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Slovni hodnoceni:

Diplomova prace studenta A. Floriana Ize hodnotit bezesporu pozitivné. Student v plné mife splnil zadani,
zietelné si pocinal tviréim zplisobem, navrhnul a realizoval funkéni zafizeni, provedl navrh obvodového feseni a
dil¢i ¢asti obvodl simuloval a optimalizoval s pomoci pfislusného softwaru. Po formalni strance je prace dobfe
napsana, v pfilohach jsou uvedena pfislusna schémata, navrhy ploSnych spojl i rozpisy soucastek, jak odpovida
pozadavkim na dokumentaci pro elektronicka zafizeni.

Melo-li by byt na praci nahlizeno kriti¢t&ji, tji. jako na praci védeckého charakteru, jak by odpovidalo napf.
doktorské dizertacni praci, nebo ¢lanku v odborném periodiku, bylo by nutné se kriticky vyjadfit o tom, ze
prakticky celé kapitoly 2 a 3 jsou prevzaty z jediného zdroje. V pfipadé doktorské dizertacni prace by mél byt
teoreticky uvod Sifeji pojatym prehledem, v pfipadé odborného ¢lanku prehledem rdznych feseni vici nimz se
prezentovany vysledek vymezuje. V pfipadé diplomové prace to ale neni az tak zasadni nedostatek.

Kritické pfipominky vécného charakteru bych mél dvé:

e Vkapitole 3.1.1 a 3.1.2 je popisovana kmitoCtova stabilita formou vyjadfeni v Casové oblasti a pak ve
frekvencni oblasti jako fazovy (frekvenéni) Sum. Fazovy a frekvenéni Sum je néco ponékud jiného nez
kmitoCtova stabilita. Ta se vyjadfuje prostfednictvim tzv. Allanovych varianci. Kdyby autor necerpal jen
z jediného zdroje (viz vySe), patrné by tento fakt nepfehlédnul.

e Nabéh termostatu na obr. 42 vypada velmi nepravdépodobné, zvlasté ostry zlom v ¢ase cca 170s, po némz
nasleduje zcela ustaleny stav naprosto postradajici regulacni pfekmit nebo jen mirné fluktuace hodnot (jinak
pfitomné v ¢ase 0 — 170 s). Domnivam se, Ze jde o chybné provedené mérfeni, kde se projevila saturace
néjakého méficiho zesilovace, nebo pfevodniku, nebo néceho jiného.

Formalni chybu bych vytknul jen jednu, domnivam se, Ze student zaméruje zkratky PPL a PLL, které obé& maji
znamenat fazovy zavés. V seznamu zkratek je uvedena zkratka PPL, pfi€emz spravné je PLL (Phase Lock Loop).

Otazky k obhajobé:

Misto otazky bych pozadal studenta, aby reagoval na mé dvé kritické pfipominky, popsal, co to jsou Allanovy
variance a provéfil méfeni nabéhu termostatu, nedoslo-li pfi jeho méfeni k chybé.
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