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V diplomové praci ,,Rekonstrukce stavajiciho mostu“ fesi diplomant problematiku opravy,
rozs§ifeni a statického zesileni silniéniho mostu pfes feku Jihlavu v Ivancicich.

Jedna se o tfipolovy Zelezobetonovy tramovy most.

Pro splnéni ukolu zvolil diplomant feSeni s novou sprazenou zelezobetonovou deskou a
instalaci dodate¢ného podélného predpéti volnymi kabely.

Celkovy dojem

Po prostudovani diplomového projektu je ziejmé, Ze vétsi Cast prace veénoval diplomant
statickému feSeni dodate¢ného predpéti a nové zelezobetonové desky, zatimco na zbyvajici
cast celkového fesenti jiz ziejmé nezbylo sil.

K jednotlivym Castem prace

Textova Cast

Technicka zprava (Ize-li takto text nazvat) je velmi stru¢nd, v podstaté se omezuje na stru¢ny
popis zakladnich parametrd pivodniho a rekonstruovaného mostu a ma charakter spiSe
pritvodni zpravy statického vypoétu nez skuteéné technické zpravy projektu.

P1. Pouzité podklady
V této podobé jde spiSe o formalni ptilohu, jejiz obsah bylo dobré pfesunout do technické
zpravy, aby se neztracely souvislosti.

P2. Vykresy

Celkoveé piekvapuje nestandardni fazeni vykresi, kdy bézné se postupuje od starého
k novému a predevsim od prehlednych vykresi k detailnim. Zde je tomu naopak.

P2-01 Vrtani nahradnich kabelovych kanalkt

Celkem slusné€ zpracovany vykres, svédcici o pochopeni problematiky, snad jen podrobnéjsi
kétovani a popis by neskodily.

P2-02 Kladeci schéma vyztuze v pudoryse

Prakticky upln€ chybi popis a koétovani polohy jednotlivych prutd, bez podrobného
nastudovani dalSich vykrest (P2-03) nema tento vykres téméf zadnou vypovidaci hodnotu.
P2-03 Betonafska vyztuz, fezy A-A, B-B

Docela prehledny a vypovidajici vykres, snad by mohla byt alespoii zminka o né&jaké
konstrukéni vyztuzi pro spravné nastaveni distance mezi horni a dolni vyztuZzi.

P2-04,05,06 Piedpinaci vyztuz

Piehledné a jasné vykresy, navazujici logicky na staticky vypoclet a vysvétlujici postup
zesilovani mostu.

P2-07 Sprahujici trny

Dosti nepovedena pfiloha. Predev§im situovani vrti pro trny do podélné osy tramu je v kolizi
se zde zaroveti navrzenymi kanalky pro dodatecné predpéti. Je dobré na vykresech alespoii
kresbou uvadeét prvky, se kterymi mize nastat kolize, pak by se takovato chyba nemohla stat.
Rovnéz délka trni a hloubka jejich kotveni je velmi pfedimenzovana (minimalné 2x ne-li 3x,
a zejména vrtani je velmi drahé).



P2-08 Pri¢ny fez — stavajici

Bé&zné uZitedna piiloha zejména pro stanoveni rozsahu bouracich praci, jen bych zde neuvadél
,povrchovou sanaci stavajicich opér“, coz neni stavajici stav, ale soudast rekonstrukénich
praci.

P2-09 Pri¢ny fez — novy

Zde by nebylo na zdvadu zobrazit i nové pficniky a polohu volné vedenych kabelt pro
celkovy piehled o rozsahu rekonstrukce.

P2-10 Pudorys — novy

Celkové velmi prazdny vykres (i vzhledem k pouZitému méfitku), nefeSici zasadni
konstruk&ni prvky (dilatace, odvodnéni, materialy atd.). N&které udaje (podélné spady u
podpéry I1I) zjevné chybné.

P2-11 Podélny fez — novy

TotéZ, co predchozi vykres. Malo podrobné co do kresby, kétovani i popisti. Neni mi jasné
odlisné feSeni uloZeni, pfechodové desky a dilatace na obou opérach, kdyz z konstrukéniho
usporadani nosné konstrukce lze oSekavat symetrickou dilataci mostu od jeho stfedu.

P3. Stavebni postup a vizualizace

Zna&n& nesourody obsah piilohy, textova Cast, jinak jasna a pfehledna, patfi rozhodné do
technické zpravy.

P4. Staticky vypocet s pruvodni zpravou

Velmi podrobny a pfehledny staticky vypolet, jen postradam tu deklarovanou privodni

zpravu, ktera je tajné ukryta v vodni textové €asti projektu.

Celkové bych hodnotil predlozenou praci jako slu§né provedenou, se zjevnym dirazem na
staticky vypocet.
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