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Piedlozena diplomova prace se zabyvad experimentdlni analyzou dynamickych u¢inkt
v zelezni¢nich vyhybkach. Pro srovnani byly zvoleny vyhybky ¢. 3 a 4 v Zst. Usti nad Orlici.
Ve vyhybce €. 3 je pouzito zpruznéné zkuSebni upevnéni TA3718, které je modifikaci
upevnéni KS pouzitého ve vyhybce &. 4. Pro vlastni méfeni autorka pouzila certifikovanou
metodiku méfeni. Diplomova priace se zabyva vysoce aktudlni problematikou a muze
poskytnout spravci infrastruktury velmi cenné a uzite¢né informace.

Prace je sepsdna v ramci deseti hlavnich kapitol s péti pfilohami a rozsahem odpovida
standardim pozZadovanym pro zavéreéné prace magisterského stupné studia. Autorka pouZiva
jasné formulace, celd prace je navic logicky usporadana a pusobi tak kompaktnim dojmem.
Formalné bych vytknul riiznorody zapis jednotek, kdy jednou autorka pouziva lomitko a jindy
zas exponencidlni tvar, nejednotné zvolené barevné schéma grafli posunt v ramci rtiznych
kampani méfeni a n€kolik drobnych pfeklepii a pravopisnych chyb.

Na zédkladé uvedeného teoretického rozboru, pfipravy a popisu méfeni predpokladam,
ze studentka ziskala Siroky rozhled a Ze se v dané mezioborové problematice dobfe orientuje.
Zvolené postupy a metody analyzy v ¢asové, ve frekvencni i v Easoveé-frekvencni oblasti 1ze
hodnotit pro danou problematiku jako vhodné a praktickeé.

Diplomantka velmi dobife splnila vSechny body zadadni prace. Vyzdvihuji zejména
inovativni aplikaci klouzavé RMS pro vyhodnoceni ¢asového priibéhu zrychleni vibraci
a vhodné rozdéleni frekvenéni analyzy 0 + 150 Hz a 150 Hz + 600 Hz vychazejici jednak
z teorie rozloZeni dynamickych sil P1 a P2 a jednak z poznatkl praxe. Velmi oceniuji realizaci
méfeni v ramci tfi kampani v pfiblizné puilro¢nich odstupech, coZ umoziuje ziskat pfedstavu
o chovani testovanych vyhybek v &ase.

Z odborného hlediska mam k praci nékolik pfipominek, které vSak nesnizuji jeji pfinos
a hodnoceni autorky.

Z textu prace je patrné, Ze obé¢ testované vyhybky nebyly propracovany ve stejnou dobu.
Pro srovnavaci méfeni je v3ak tento pozadavek velmi dulezity a jeho nedodrZzeni miZe pifispét
k ovlivnéni vysledki méfeni.

Autorka v mnoha &astech textu uvadi, ze zdsadnim kritériem pro velikost dynamickych
ucinkl kolejovych vozidel na draZni infrastrukturu je jejich rychlost. Velikost dynamickych
jizdni plochy kolejnice, resp. ob&zné plochy dvojkoli. Autorkou vybrana souprava LEO
Express a zfejmée ani Pendolino tak maximalni dynamické Géinky pravdépodobné nevybudi.
Jejich analyza je pro srovnani pfesto vyhodna, nebot’ se jedna o ucelené jednotky vykazujici
referencni vlastnosti.

Autoréino doporuceni pouzivat certifikovanou metodiku, nebot’ se v praxi osvéd¢ila, bych
jesté doplnil poznamkou, Ze plo$né uzivani této metodiky zajisti porovnatelna data navzdory



riznym zhotovitelim méfeni. Z divodu experimenti se zpruznénym upevnénim
ve vyhybkéach doporucuji navic certifikovanou metodiku doplnit o akustické méfent.

Dotazy k prici:

» Na obriazku 3.1.5.6 ,Vysledky laboratornich zkouSek geomfizi“ mé
zaujala charakteristika kolejového loZe s geomFizi umisténou 150 mm pod
loznou plochou prazce. Dokazala byste objasnit, pro¢ jsou vysledky
sednuti kolejového loze v tomto pFipadé méné p¥iznivé, nez u vzorku bez
geomrize?

» Vami zvolend metodika mé¥eni pohybového choviani konstrukce umoziuje
urdit pouze relativni posuny. Jakou metodu byste pouzila pro stanoveni
absolutnich posuni vzhledem ke vztazné roviné?

» Jaki je vyhoda klouzavé RMS oproti klasické RMS zrychleni vibraci?

Zavérem lze konstatovat, Ze piedlozend diplomova prace Be. Daniely Vukusi¢ové
je sohledem na zadané téma vyborné a origindlné zpracovana. M4 potfebny rozsah
a odpovidd obvyklym pozadavkim na diplomovou praci. Formulace dil¢ich problému
a zavéra jsou zajimavé a mohou pfispét ke zvyseni odbornosti zainteresovanych specialistl
v oblasti Zelezniéni infrastruktury.

Na zdkladé celkového hodnoceni doporucuji diplomovou praci Be. Daniely VukuSi¢ové
k obhajobe.
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